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Telekabel klagte 15-Jahrige und verlor

Kundenberater lie Jugendliche Vertrag unterschreiben / Danach argumentierte man erfolglos, sie hatte das Unternehmen getauscht

Peter Pisa

Sie war 15 und durfte fur
eine Woche bei der Freundin
ihrer Mutter wohnen. Allein
durfte sie: Die Wohnungsin-
haberin war auf Reisen. Das
Méidchen schnupperte
Selbststindigkeit; und fiit-
terte die Katze der Abwesen-
den.

Dem Kundenberater der
Firma Telekabel sagte sie:
. - - aber ich bin erst 15!“

Nach Feststellungen des
Gerichts hatte ihr der Mann
erklart, im ganzen Haus wer-
de Telekabel eingeleitet, und
der Probeanschluss sei kos-
tenlos.

,» - - . aber ich wohne ja gar
nicht hier!“

Trotzdem, der Vertreter
meinte, sie konnte getrost
unterschreiben, weil man
den Probeanschluss ja auto-
matisch in zwei Monaten ab-
schalten werde.

Die Jugendliche machte es

wie viele Grofle. Sie unter-
schrieb und las nicht, was sie
unterschrieb:

1.) einen Vertrag - An-
schlussgebiihr 3990 S, lauf-
ende Monatsgebiihr 190 S.

2.) eine Bestatigung, dass
sie iiber eigenes Einkommen
verfiuge und die Telekabel-
Rechnungen begleichen
konne.

Das Madchen war damals
Lehrling bei einem Rechts-
anwalt mit 3500 S im Monat.

Es kam zur Gehaltsexeku-
tion, und als die 15-Jahrige
vom Vertrag zuriicktrat,
brachte Telekabel die Klage
wegen eines offenen Betra-
ges von 5570 Schilling ein.

Daswar, freundlich gesagt,
sehr forsch.

,2Miindige Minderjéhrige*
(= Personen zwischen 14 und
19) sind nur beschrinkt ge-
schaftsfahig.

Immer wieder weist der
Verein fiir Konsumentenin-
formation darauf hin: Sie
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Telekabel verlor: Kinder diirfen maximal Zuckerin kaufen, Jugendliche sind nur beschrankt geschéaftsfahig

diirfen z. B. nicht einmal ein  haben, ohne deren Genehmi-
Fahrrad, welches sievonden gung verkaufen.

Eltern geschenktbekommen

Und sie sind nur in der La-

ge, derartige Verpflichtun-
gen einzugehen, die ihren
Lebensunterhalt nicht ge-

fahrden. Warum lisst man
sie nicht in Ruhe?

Ein giltiger Vertrag mit
Telekabel ist jedenfalls nicht
zu Stande gekommen.

Die Firma stiitzte ihren
Anspruch jedoch auf Scha-
denersatz aus der ,Verlet-
zung vertraglicher Pflichten
und aus wissentlich falschen
Angaben“.

Weil das Méddchen - von
Anwalt Walter Reichhold
vertreten - vorgeschwindelt
habe, problemlos zahlen zu
kénnen und die Anderung
der Adresse (gemeintist wohl
die Rickkehr nach Hause)
aus List nicht bekannt gege-
ben habe, sei ihr das volle
Verschulden anzulasten.

Unsinn.

Im Bezirksgericht Wien-
Meidling wies Richterin Bar-
bara Heiflenberger die Klage
ab. Die Entscheidung ist
rechtskraftig geworden.

Telekabel musste 5022 S
Verfahrenskosten zahlen.



